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SOLICITUD DE EVALUACIÓN RETROSPECTIVA 

(A rellenar por la secretaría)  Nº Registro:                                      Versión:       Fecha de entrada :       

 

Datos del proyecto 

Nº Registro CEEBA:        

Título:    

Investigador responsable:      

Fecha inicio proyecto:      

Fecha finalización proyecto:  

Fecha evaluación retrospectiva:       

Clasificación del proyecto:  Tipo I  Tipo II   Tipo III 

Severidad del proyecto:  Leve  Moderado   Severo  Sin 
recuperación 

 

En cumplimiento del artículo 33, apartado 3 del RD 53/2010, la presente evaluación retrospectiva 
deberá determinar los siguientes logros: 

a) ¿Se han alcanzado los objetivos del proyecto? 

b) Explique brevemente si, y en qué medida, se han alcanzado los objetivos enunciados en 

la solicitud y si no se han alcanzado los objetivos, indique las razones 

c) ¿Ha habido otros hallazgos significativos? 

d) ¿Qué beneficios se han obtenido del trabajo hasta la fecha y cuáles se esperan en el 

futuro? 

e) Indique el daño infligido a los animales, incluidos el número y las especies de animales 

utilizados en cada caso, y la severidad de los procedimientos (sin recuperación / severa / 

moderada / leve). 

f) Indique cualquiera de los elementos que puedan contribuir a una mejor aplicación del 

requisito de reemplazo, reducción y refinamiento 

g) Señale las publicaciones relacionadas directamente con el proyecto 
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INFORMACION APORTADA POR EL RESPONSABLE DEL PROYECTO 
 

I. La severidad del daño infligido a los animales, ¿se corresponde con el esperado en 
la solicitud de proyecto? 

  

 Sí                           No  Parcialmente    

En caso de que no se corresponda o se corresponda parcialmente justifique su 
respuesta: 

  

II. ¿Se ha cumplido la supervisión del bienestar animal y el Protocolo de Punto Final 
Humanitario tal y como se describía en la memoria de proyecto? En caso de 
modificaciones en el PPFH describirlas y justificarlas.  

  

 Sí                           No  Parcialmente    

Justifique su respuesta:.    

III. El número de animales utilizado, ¿corresponde con el número solicitado?    
Nº de animales solicitado:       Nº de animales utilizados a la fecha de 

evaluación:       
  

Justifique su respuesta:       
 

  

IV. En base a los resultados obtenidos, indicar qué medidas de reducción, refinamiento 
o reemplazo se han adoptado.  

 

 Reducción 

¿Se ha revisado el proyecto/diseño experimental para hacer posible una reducción 
adicional del uso de animales previsto? 
      
 
 
 
 
 

 

¿Siguen siendo los modelos utilizados los más adecuados? 
      
 
 
 
 

 

Resultó adecuado el número de animales utilizado para el análisis estadístico 
(demasiados/pocos)? ¿Es posible reducir el uso de animales con otras estrategias? 
      
 
 
 
 

 

Reemplazo 

Se han producido novedades en su ámbito científico (como la aparición/validación de 
nuevas técnicas in vitro o in silico) que sustituyan el uso de animales en su totalidad 
o en parte? 
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 Refinamiento 

Indique los refinamientos introducidos durante el proyecto para reducir los daños a 
los animales 
      
 

 

¿Existe la posibilidad de reducir aún más los daños? 
 
 

 

¿Pueden refinarse más los procedimientos (por ejemplo, vías de administración / 
toma de muestras; cirugía)? 
      
 
 

 

¿Pueden mejorarse los sistemas de seguimiento de los animales?  
 
      
 

 

¿Funcionaron correctamente las hojas de puntuación/protocolos de evaluación del 
bienestar? 
 
 

 

¿Pueden refinarse los puntos finales incruentos? 
 
 
 

 

¿Pueden refinarse los métodos de eutanasia? 
 
 

 

 
 
 

Y para que así conste lo firmo en ______________ 
 

a fecha de firma electrónica 


